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Sprawozdanie z konferencji naukowe;j
,Neoliberalizm, ordoliberalizm, austriacka szkota ekonomii a tad gospodarczy
kapitalizmu”
Biatystok 12-13 marca 2013 r.

W dniach 12 i 13 marca 2013 r. w goScinnych murach biatostockich uczelni — Wyzszej Szkoty
Finanséw i Zarzadzania oraz Wydziatu Ekonomii i Zarzadzania Uniwersytetu w Biatymstoku — odbyta
si¢ konferencja naukowa poswiecona mysli liberalnej i tadowi gospodarczemu.' Spotkanie
zainicjowali profesorowie Piotr Pysz i Robert Ciborowski, wzi¢li w nim udzial przedstawiciele
licznych osrodkéw akademickich krajowych, a takze zagranicznych.

U podstaw organizacji konferencji legto stuszne — jak si¢ okazato — zalozenie, ze odpowiednia
formuta i kameralny charakter umozliwia dobre forum goracych dyskusji i wymiany pogladéw.
Prelegenci z odpowiednim wyprzedzeniem przygotowali swoje wystapienia i udostepnili je innym
uczestnikom, dzigki czemu w trakcie prelekcji mozliwa byta koncentracja na najwazniejszych tezach.
Dodatkowo uczestnicy przygotowywali wzajemnie komentarze do swoich artykuléw, co zachecato do
pogtebionej lektury i wnikliwych uwag.

Konferencje podzielono na kilka blokéw tematycznych obejmujacych teorie tadu
gospodarczego, nastepnie zagadnienia tadu w procesie transformacji systemowej i wreszcie —
problemy polityki gospodarczej w ramach tadu gospodarki kapitalistyczne;j.

Otwierajagce obrady wystgpienie profesor Elzbieta Maczynska, Prezes Polskiego
Towarzystwa Ekonomicznego, profesor SGH, poswiecita ,,Ordoliberalizmowi 1 wyzwaniom
wspoéiczesnosci”. Tok wywodéw opierat si¢ na tezie, iz ,,...dysfunkcje w gospodarce globalnej i
niepowodzenia w przeciwdziataniu im maja pierwotne podtoze przede wszystkim w niedostosowaniu
praktyki 1 polityki gospodarczej oraz polityki ustroju spoleczno-gospodarczej do wyzwan
wynikajacych z dokonujacego si¢ obecnie w skali globalnej przetomu cywilizacyjnego, wyrazajacego
si¢ w wypieraniu cywilizacji przemystowej przez nowa gospodarke i nowy, wciaz jeszcze nie
dodefiniowany jej nowy model.” Wnikliwe rozwazania o dysfunkcjach wspétczesnej gospodarki przy
réwnolegltym wskazaniu na ahistorycznos¢ podej$cia neoliberalnego pozwolity wyprowadzi¢ wniosek
o konieczno$ci poszukiwan nowych niekonwencjonalnych wzorcéw i teoretycznych podstaw

dokonywania wyboréw ekonomicznych. W dalszej kolejnosci prelegentka zestawita liberalizm
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klasyczny z neoliberalizmem i ordoliberalizmem, co zakreélito pole badawcze dwudniowym obradom.
Profesor Maczynska zaakcentowala negatywne zjawiska tamania obietnic w Zzyciu spoleczno-
gospodarczym, erozji zaufania, ktorym sprzyjaja dysfunkcje prawa i — w opozycji do neoliberalizmu —
skierowata uwage na zalety ordoliberalizmu jako teoretycznej podstawy ksztalttowania nowych
wzorcOw instytucjonalno-ustrojowych.

Komentujgc wystgpienie profesor Maczynskiej, doktor Justyna Schulz z Uniwersytetu w
Bremie, podkres$lita kluczowe znaczenie zaufania dla funkcjonowania systemu ekonomicznego
bazujagcego na umowach monetarnych, zawieranych pomie¢dzy obcymi osobami, oddalonymi w
przestrzeni, z terminami zapadalnosci odleglymi w czasie. Brak zaufania wigze si¢ z redukcja
transakcju ekonomicznych. Autorka zwrdcita uwage na fakt, Ze zilustrowana przez profesor
Maczynska na przyktadzie afery Amber Gold forma famania obietnic stanowi zaprzeczenie jednego z
podstawowych postulatéw ordoliberalizmu, jakim jest zalezno$¢ pomigdzy podejmowanym ryzykiem
a ponoszong odpowiedzialnos$cig majatkowa. Na zakonczenie komentarza autorka zaproponowata aby
tzw. ,dylemat Bockenforda” zakladajacy, ze dla funkcjonowania demokratycznego panstwa
nieodzowne s3a warto$ci etyczno-moralne, ktérych generowanie pafnstwo nie jest w stanie
zagwarantowac, rozszerzy¢ réwniez na system ekonomiczny.

Rozwazania na plaszczyznie stricte teoretycznej kontynuowane byly w referacie profesor
Anny Zabkowicz z INE PAN i Uniwersytetu Jagiellonskiego. Autorka zastanawiata si¢ nad
transformacja tadu instytucjonalnego i samoregulujacej si¢ gospodarki z perspektywy Waltera
Euckena i Karla Polanyi’ego. Poréwnanie koncepcji obu myslicieli orientowato si¢ wokot ciekawego
spostrzezenia, iz koncept samoregulujacego si¢ rynku stanowi dla nich punkt odniesienia, lecz jest
odmiennie rozumiany i wartosciowany. U Euckena czytamy o transformacji DO wzorcowej
samoregulujacej si¢ gospodarki rynkowej, podczas gdy Polanyi méwi o transformacji OD instytucji
rynku pracy, ziemi i pienigdza. Eucken okresla warunki, ktére umozliwia przejscie do wzorcowego
tadu opartego na konkurencji, natomiast Polanyi analizuje kleske¢ samoregulujacego si¢ rynku.
Profesor Zabkowicz przekonujaco wykazala, ze wcigz warto wraca¢ do zywotnej idei
samoregulujacego si¢ rynku, zwlaszcza ze wspodlczesnie globalizujaca sie¢ gospodarka wzmacnia
pewne cechy charakterystyczne dla leseferyzmu. Podsumowujac, stwierdzita, ze na przeszkodzie w
realizacji wizji Euckena i Polanyi’ego stoi kwestia realizacji aktywnej polityki, ktéra pozostaje
nierozstrzygnieta. Eucken watpi w skuteczny nadzér nad monopolami przez nowoczesne panstwo, z
kolei u Polanyi’ego problem wladzy nie dotyczy panstwa ani sity grup nacisku, ale ,,wladzy nad
umystami”. Te rozwazania, jak wskazuje profesor Zabkowicz, nie powinny pdj$¢ w zapomnienie,
zwlaszcza, ze koncepcja samoregulujacego si¢ rynku jest wcigz atrakcyjna dla wspéiczesnych
uczestnikéw zycia spoleczno-gospodarczego.

Odpowiadajac na kwestie¢ wtadzy w nowoczesnym panstwie, profesor Piotr Pysz z Wyzszej
Szkoty Finanséw i Zarzadzania w Bialymstoku stwierdzil, Ze ,,panstwo powinno umie¢ si¢ ograniczac,

gdyz straci wtadze nad wszystkim. Powinno zatem ksztattowa¢ tad, a reszte zostawi¢ rynkowi.”
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Pytanie brzmi, jak uwolni¢ rzad od zajmowania si¢ sprawami nieistotnymi. Przytoczyt teze W. Ropke,
iz rynek zuzywa substancje, ktdrej sam nie wytwarza, w nawiazaniu do rozprzestrzeniajacego si¢
myslenia w kategoriach gier niekooperacyjnych i niebezpieczenstwa przeksztalcenia si¢ gospodarki
rynkowej w spoteczenstwo rynkowe.

Profesor Pysz pos$wiecil swoje wystgpienie analizie poréwnawczej koncepcji tadu
gospodarczego Waltera Euckena i Friedricha Augusta von Hayeka. Wychodzac od Hayekowskiej tezy
o narastajgcej ztozonoS$ci wspoélczesnego Swiata prelegent zapytat o role nauki i polityki wobec tego
zjawiska. Poréwnujac programy badawcze Euckena i1 Hayeka uznat, iz ich stanowiska nie wykluczaja
si¢, a poglady tworza ogdlna teori¢ tadu gospodarczego, cho¢ u Hayeka strona etyczna jest mniej
widoczna niz u Euckena. Gospodarka dla obu badaczy interesowata jako zrédio refleksji teoretyczne;j,
lecz warto pamietaé, ze zaréwno oni, jak i Erhard, Ropke i inni poczatkowo zajmowali si¢ biezagcymi
problemami gospodarki.

Profesor Maciej Miszewski zauwazyl, iz stabym punktem w Euckenowskiej analizie jest
nierozwigzanie kwestii, jak stworzy¢ to modelowe panstwo. Z kolei profesor Witold Kwasnicki,
odnoszac si¢ do problemu zaufania, zaoponowal przeciw pogladowi, o spadajacej kooperacji
miedzyludzkiej, przytaczajac przyktady spontanicznej wspdipracy spotecznej w USA. Dodat, iz zbyt
mocno krytykuje sie rynek, ktéry nie jest przeciez jedyna formg zycia spotecznego. Przestrzegt tez
przed dodawaniem do rzeczownikéw przymiotnikéw, ktére zmieniaja ich sens, jak ma to miejsce w
przypadku zbitek ,,wolny rynek”, ,,spoteczna gospodarka” itp. Profesor Godléw-Legiedz podkreslita
normatywny charakter tadu spontanicznego w sensie postulatu poszanowania tego, co doswiadczenie i
historia wniosty do organizacji zycia spotecznego. Nie negujac potrzeby stanowienia tadu, uznata, ze
nalezy opiera¢ go na sprawdzonych rozwigzaniach. Z kolei profesor Zabkowicz podkreslita
postulatywny charakter koncepcji Hayeka, ktéra glosi: ,,Pozwélmy gospodarce rozwijac sig!”.

Kolejna prelekcja, ktérg przygotowata profesor Janina Godléw-LegiedZ z Uniwersytetu
Lo6dzkiego, dotyczyta ideologii liberalnej i keynesowskiej widzianej z perspektywy globalnego
kryzysu. Autorka $wiadomie uzyta terminu ,ideologia”, a nie ,teoria” lub ,ekonomia” i na tym
rozréznieniu oparta swoje poczatkowe wywody. Pomimo wyparcia z ekonomii gltéwnego nurtu
rozwazah o charakterze ideologicznym na rzecz préb tworzenia czystej teorii i twardej nauki,
ideologie wciaz pozostaja, przekonywata profesor, waznym przedmiotem uwagi ekonomisty. Z jednej
bowiem strony ksztattuja przekonania i leza u podstaw tworzenia i ewolucji instytucji, a z drugiej —
systemy pogladéw ekonomicznych przyjmuja posta¢ ideologii. Zdaniem prelegentki w ideologiach
liberalnej i keynesowskiej wystgpuje pewne twarde jadro ekonomii pozytywnej, obudowane trudnymi
do rozgraniczenia elementami normatywnymi, ktére z kolei wplywaja na percepcje $wiata i proces
poznawczy. To, ze nasza wiedza jest niepetna i skazona heurystykami poznawczymi uzmystawia
dorobek psychologii kognitywnej, coraz modniejszej rowniez i w naukach ekonomicznych. Ideologia
w ekonomii przejawia si¢ miedzy innymi w metodologii — koncentracji na stronie formalistycznej i

matematycznej analizie modelowej. Profesor Godidéw-LegiedZ podsumowujac rozwazania o
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ideologicznych podstawach polityki, zauwazyta, ze losy idei bywaja zadziwiajace, a ich twércy — jak
Keynes i Smith — nie maja, bo przeciez mie¢ juz nie moga, wplywu na ich dalszy rozwdj i aplikacje w
zupelnie odmiennych warunkach. Wykorzystywanie retoryki liberalnej i keynesowskiej nie zmienia
faktu, ze polityke ksztattuje si¢ jedynie pod naciskiem sytuacji i wypadkowej sprzecznych sit grup
interesu.

W koreferacie profesor Jozefa Famielec z Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie uznata,
ze w analizie konkretnych zjawisk, jak cho¢by kryzysu, nie powinno si¢ w prosty sposéb uznawac
racji lub podwaza¢ okreslonej ideologii. Ekonomia staje bowiem przed wieloma zadaniami, w tym
przed wyjasnieniem transformacji gospodarki rynkowej. Do wyjasnienia tak ztozonych zagadnien
przydatne moga by¢ — zdaniem profesor Famielec — zaréwno ideologie liberalne, jak i keynesowskie.
Mozna je wykorzysta¢ do ponownego zdefiniowania celéw rozwoju gospodarczego w krotkiej i
dtugiej perspektywie.

Doktor Wojciech Giza z Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie zauwazyl, ze nalezy
odrézni¢ Keynesa od keynesistow, a bogactwo mysli Keynesa lezy w inspiracji kolejnych pokolen
ekonomistéw. Przypomniat, Ze postulat stymulowania koniunktury pochodzi od ucznia Keynesa,
Abby Lernera, i zadat retoryczne pytanie: ,,Ktdra interpretacja Keynesa jest prawdziwa?”’ Dodat, ze na
$wiat patrzymy przez pryzmat tego, co czytamy i widzimy, dlatego przykladowo odmienne poglady
Hayeka i Keynesa na pienigdz wynikaly z réznych doswiadczen (inflacji, przewarto§ciowania funta
itp.). Profesor Witold Kwasnicki z Uniwersytetu Wroctawskiego stwierdzit, ze Keynes dopuscit tak
réznorodne interpretacje ,,Ogdlna teoria...” napisana jest chaotycznie, a ponadto sam czg¢sto zmieniat
poglady.

Kolejny referent, profesor Kazimierz Meredyk z Uniwersytetu w Biatlymstoku, przedstawit
koncepcje tzw. wielkiej kwadrygi postepu oraz potrdjnej helisy H. Etzkovitza, ktére stanowity pretekst
do rozwazan nad formowaniem si¢ tadu gospodarczego w Polsce po 1993 r.

Profesor Sergey Lukin z Uniwersytetu w Minsku zaprezentowat referat pt. ,,Chrzescijanski
punkt widzenia na ekonomiczny liberalizm”. Przyjrzat si¢ w nim instytucjom zycia gospodarczego w
zapisach biblijnych oraz pogladom KoSciota katolickiego na liberalizm ekonomiczny. Przytoczone
przyktady ukazaly zalezno§¢ wartoSci mienia od prawa popytu i podazy. Dziatanie mechanizmu
rynkowego pokazano w warunkach pokoju, wojny, kataklizméw i urodzaju. Wykazano, ze prawa
ekonomiczne ksztaltowaty sie¢ wiec w sposdb naturalny, niezaleznie od woli cztowieka. Rozwazania te
stanowity grunt dla drugiej cze$ci opracowania — analizy wspéiczesnych nauk spotecznych: katolickiej
nauki spotecznej w relacji do marksizmu i liberalizmu. Autor starat si¢ nastgpnie wykaza¢, iz trzecia
droga — proponowana przez Kos$cié6t — w znacznej mierze zbiega si¢ z postulatami szkoty
ordoliberalne;j.

Doktor Michal Moszynski z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, komentujac
artykut uznal, ze jego lektura rodzi refleksje o niewykorzystanej wiedzy Kosciota. Znajomo$¢

przynajmniej najwazniejszych postulatéw zawartych w ostatnich encyklikach dowodzi, ze Kos$ciét
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podejmuje wazkie problemy gospodarcze, wokdét ktérych koncentruje sie uwaga spoleczenstw i
ekonomistow. Jednakze w ogdlnej Swiadomosci nie sa one obecne. Dorobek wielu mysSlicieli
katolickich, potrafigcych obja¢ ztozonos¢ rzeczywistosci, sklada si¢ na spdjng propozycje
normatywnej ekonomiki. W Polsce Kosciét jest postrzegany przez pryzmat wiary, polityki i utartych
opinii. Jednocze$nie sam Kosciét chyba zbyt mato uwagi przyktada do gloszenia swych nauk
spotecznych, koncentrujgc si¢ na innych sferach zycia.

Doktor Wojciech Giza zaprezentowat referat pt. ,Lad gospodarczy a teoria gier”, w ktérym
rozwingt koncepcje Smithowskiej niewidzialnej reki w modele réwnowagi Pareto i Nasha. Na
przyktadzie gry ,,dylemat wi¢znia” probowal odda¢ gre rynkowa i zapyta¢, czy cechy najlepszego
algorytmu rozwigzujacego ten dylemat, czyli: ,przyjaznos¢”, ,,odwetowos¢”, ,sklonnos¢ do
przebaczania” i ,,spdjnos$¢” dobrze oddaja nature cztowieka i jego zachowania na rynku. Prelegent
analizowal motywy dziatania jednostek oraz ich spoteczne konsekwencje wychodzac od
przypomnienia liberalnych zatozen, iz nawet motywacja oparta na wtasnej korzys$ci przynosi korzysci
ogolnospoteczne. W refleksji nad adekwatnoscia gry ,,dylemat wieznia” w stosunku do mechanizmu
rynkowego skupit si¢ na kwestii powtarzalno$ci wymiany (gry), by przejs¢ do zachowan
kooperacyjnych uczestnikéw rynku (graczy). Doktor Giza przytoczyt my$l Euckena, ze we
wspoélczesnych zcentralizowanych systemach spoleczno-gospodarczych najczesciej mamy do
czynienia nie ze spontanicznym porzadkiem, ale z planem zakladajacym okres$long wizje tadu
spoleczno-gospodarczego. To spostrzezenie nabiera innego znaczenia, gdy zwrécimy uwage na
rosnacy stopien komplikacji relacji interpersonalnych we wspétczesnym swiecie. Wraz z rosnacym
podziatem pracy i postepujaca atomizacja spoteczenstwa, z jednej strony w coraz wigkszym stopniu
jestesmy uzaleznieni od wspétpracy z innymi cztonkami spoteczenstwa z drugiej zas — stajemy si¢
coraz bardziej anonimowi. Ro$nie zakres wspdlnych decyzji, ktére jednostki zmuszone s3
podejmowac. W jezyku teorii gier jest to sytuacja odpowiadajgca n-osobowemu dylematowi wi¢znia
rozgrywanemu przy udziale duzej liczby graczy. W tak zmieniajacym si¢ $wiecie coraz mniej
prawdopodobne jest osiagniecie rozwigzania optymalnego w sensie Pareto. Doktor Giza uwaza, ze
eksperymenty teorii gier dowodza skutecznosci strategii wet za wet w ksztaltowaniu relacji
spotecznych, zgodnie ze wspomnianymi cechami przyjaznosci, odwetowosci, sklonnosci do
przebaczania i spdjnosci. Ponadto jest zdania, ze wykazuja one pewne analogie z zasadami
konstytuujacymi Euckena.

Profesor Janina Godléw-Legiedz, komentujac artykut doktora Gizy, uznata za
nieporozumienie czynienie analogii pomiedzy koncepcja Smitha i optimum Pareto. Idea
spontanicznego porzadku Smitha nie dotyczy — zdaniem Profesor — takich sytuacji, jak dylemat
wieznia, lecz koordynacji wyzszego rzedu — metakoordynacji, a ponadto intencja Smitha jest
sprzeczna z ideg porozumienia graczy w dylemacie wi¢znia. Podobnie rynek nie stuzy temu, by grupy
graczy osiagaly porozumienie i realizowaly swoje partykularne interesy. J. Godiéw-Legiedz

sprébowata sama udzieli¢ na pytania stawiane przez dra Gize. Na pierwsze z nich ,,Czy rzeczywiscie
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cztowiek nie jest zdolny do $wiadomego ksztaltowania fadu gospodarczego?” stwierdzita: ,,Cztowiek
nieustannie probuje ksztattowac tad gospodarczy, spoteczny, polityczny, ale bardzo czgsto wyniki tych
wysitkéw nie odpowiadaja zamierzeniom, czyli jest tak, jak méwili szkoccy filozofowie moralni.
Ostatnich przyktadéw dostarcza m. in. zastosowanie nowoczesnych metod opanowania ryzyka na
rynkach finansowych, polityka stabilizowania koniunktury, a takze realizacja projektu europejskiej
integracji walutowej”. Odpowiadajac na pytanie drugie ,,Czy dysponujgce szerokim zakresem
wolnosci jednostki zawsze beda zdolne do wygenerowania rozwiazania optymalnego z perspektywy
catlego spoteczenstwa?” profesor uznala, ze ,wolno$¢ w granicach prawa jest niezbywalnym
atrybutem cztowieka, a rozwiagzanie optymalne z punktu widzenia catego spoteczenstwa jest trudne do
zdefiniowania.”

Profesor Piotr Pysz przejscie od teorii gier do stanowionego tadu gospodarczego uznat za
udane. Kluczem do tego jest dokonane przez antropologa i filozofa Maxa Schelera, ucznia Rudolfa
Euckena, rozréznienie pomiedzy ,,wolnoscia od czego$ oraz ,,wolnosciag do czego§“. W tym ujeciu
wolno$¢ nie moze ogranicza¢ si¢ do uwalniania jednostek ludzkich od krepujacych ja ograniczen i
wiez6w. Wymaga ona uzupelnienia o wolno$¢ rozumiang pozytywnie jako wykorzystanie uzyskanej
swobody wyboru i dziatania jednostki do realizacji celéw stuzacych zaréwno im jak i wigkszym
grupom oraz spoteczenstwu, czyli uzupetnienie jej o odpowiedzialno$¢ za wolnos¢.

Kolejny referent, profesor Maciej Miszewski z Uniwersytetu Ekonomicznego w Katowicach,
zgodzil si¢ z profesor Godléw-Legiedz, iz zbiory pogladéw przyjmuja forme ideologii, a nauka
podparta podbudowg aksjologiczng daje lepsze wyniki. W swoim wystgpieniu prowadzit refleksje nad
metodologicznymi 1 merytorycznymi ~ powigzaniami  pomi¢dzy  ordoliberalizmem — a
neoinstytucjonalizmem w teorii ekonomii. Synteza obu tych nurtéw w mysli ekonomicznej — zdaniem
profesora Miszewskiego — wzbogacitaby te teorie¢. Omawiajac réznice podej$¢ pomiedzy nurtem
neoklasycznym a neoinstytucjonalizmem, zauwazyl, ze rosngca zlozono$¢ rzeczywistosci
gospodarcze] stawia badaczy wobec alternatywy: redukowaé ztozonos$¢ poprzez jej modelowanie i
pomijanie rosngcej liczby uwarunkowan albo przyja¢ postawe ,,pokory poznawczej”. Prelegent
przenidst ten dylemat na poréwnanie neoliberalizmu i ordoliberalizmu. Skrytykowat ten pierwszy za
coraz wicksze uproszczenia ztozonej rzeczywistosci, konieczne dla utrzymania formalnej spdjnosci
wyrafinowanych modeli matematycznych. Z kolei, zdaniem profesora Miszewskiego, ordoliberalizm
reprezentuje odmienne podejscie metodologiczne, co zbliza go neoinstytucjonalizmu. Oba kierunki
tacza tez wspélne korzenie tkwigce w niemieckiej szkole historycznej, co widoczne jest w zbieznosci
myslenia Euckena, Veblena i Commonsa. Podejmujac watek holizmu, referent starat si¢ wykazac, ze
obejmuje on pewne spektrum postaw badawczych i nie musi wcale kolidowa¢ z indywidualizmem
metodologicznym. Wspdtczesny neoinstytucjonalizm, podobnie jak ordoliberalizm, przyjmuje
podejscie umiarkowanego indywidualizmu metodologicznego. Podsumowujac afiliacje pomiedzy
neoinstytucjonalizmem a ordoliberalizmem profesor Miszewski zwrdcit uwage na ich obecno$¢ w

ekonomii heterodoksyjnej oraz mozliwo$¢ syntezy w formie pewnej hybrydy metodologiczne;j.
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Neoinstytucjonalizm potaczony z dorobkiem szkoty fryburskiej mégiby — jego zdaniem — stworzy¢
teori¢, ktdra ocali liberalne jadro ekonomii.

Profesor Anna Zabkowicz w koreferacie uznala za trafne wyodrebnienie dwéch podejsc
badawczych: pokory wobec mozliwosci poznawczych oraz redukcje ztozono$ci i modelowanie.
Zasugerowata konieczno$¢ doktadniejszego zdefiniowania nurtu neoinstytucjonalnego, jednak
przestrzegta, ze rzadko ktéra teoria ,.czysto” przystaje do podziatéw, wprowadzanych dla
usystematyzowania ekonomii. Holistyczna perspektywa poznawcza wychodzaca poza czynniki stricte
ekonomiczne pomogtaby lepiej zrozumie¢ zjawiska zachodzace w gospodarce, zgodnie z postulatem
Myrdala, by wyjs¢ poza ,zamknicte modele”. Profesor Boguslaw Fiedor z Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu prébujac doprecyzowaé zakres rozwazaf, ulokowal realizm
poznawczy pomigdzy indywidualizmem metodologicznym a holizmem. Pytajac o to, jak wygladatby
ordoliberalizm stosowany uznat to za problem otwarty i wyrazit poglad, Zze nie da si¢ osiggnac tych
idei przy pomocy rozbudowanego aparatu panstwowego, lecz wymagaloby to rozbudowanych ale
neutralnych regulacji.

Kolejni prelegenci — dr Anna Grabska z Uniwersytetu w Biatymstoku i dr Michat
Moszynski z Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu oméwili prace zwigzane z projektem
badawczym ,,Koncepcje stanowionego i spontanicznego tadu gospodarczego w procesie transformacji
systemowej gospodarki Polski i bytej NRD”. Dr Grabska przyblizyta podejscie badawcze i wstgpne
wyniki w odniesieniu do transformacji gospodarki Polski, za§ dr Moszynski — dla bytej NRD.
Wspdlnym elementem ich podejScia badawczego bylo sigegnigcie po dorobek nowej ekonomii
instytucjonalnej i przyjecie zatozen, iz szukajac przejawdw obu rodzajéw tadu gospodarczego nalezy
szuka¢ szeroko pojetych instytucji, przy czym elementy tadu stanowionego tworzone sa przez panstwo
1 jego organy, za$ spontanicznego pochodza od podmiotéw rynkowych. Prelegenci wskazali, iz
wyzwanie opisania obu rodzajéw fadu ma pionierski charakter i napotyka na szereg probleméw natury
metodycznej, braku danych statystycznych i innych, jednak warto podejmowac préby wykorzystania
koncepcji fadu gospodarczego w analizach transformacji systemowej. Pierwsze rezultaty wydaja si¢
potwierdza¢ wnioski wyprowadzone z refleksji teoretycznych, m.in. o znacznym stopniu
komplementarno$ci obu rodzajéw tadu, wysokim stopniu inercji norm i wartosci jako ,.budulcéw
instytucji” oraz pewnym oddziatywaniu zwrotnym elementéw tadu stanowionego w reakcji na
niepozadane tendencje w tadzie spontanicznym.

Drugi dzien konferencji po$§wigcono polityce gospodarczej w ramach tadu gospodarki
rynkowej. Pierwsze dwa wystapienia objely problem zréwnowazonego i trwalego rozwoju wobec
ordoliberalizmu i spotecznej gospodarki rynkowej. Profesor Jézefa Famielec z Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie dokonata analizy teoretycznej kategorii rozwoju zréwnowazonego w
$wietle ordoliberalnego tadu gospodarczego i oparla swe refleksje na gléwnej tezie, iz nie istnieje
osobny tad ekologiczny, ktéry mozna rozpatrywaé w oderwaniu od innych elementéw tadu

gospodarczego. Zaproponowala, aby kategori¢ rozwoju zréwnowazonego zintegrowa¢ z koncepcja
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tadu gospodarczego. Zréwnowazenie w sensie Walrasowskim, ale nie tylko, mozna uzna¢ za
podstawowe, jesli nie jedyne, kryterium stanu 1 zmian w gospodarce, regulowanej ustrojem
gospodarczym. Ustrd] oznacza tad, w ktérym przebiega proces gospodarowania, majacy miar¢ i
rownowage. Taki tad, inaczej ordo, to r6znorodno$¢ potaczona sensownie w catos¢, ktéra odpowiada
naturze cztowieka i rzeczy. Nalezy poszukiwac takiego ustroju gospodarczego, ktéry uwzglednia dwa
tady — naturalny i stanowiony. W dalszej czgsci wywoddéw profesor Famielec zestawita Euckenowskie
zasady konstytuujace tadu gospodarczego z koncepcja rozwoju zréwnowazonego i doszta do wniosku,
iz mozna je wykorzysta¢ do opisu kategorii rozwoju zrdwnowazonego.

Komentujac referat, profesor Godléw-Legiedz zgodzita si¢, ze metodologiczne problemy
ekonomii ekologicznej powinny by¢ postrzegane i rozstrzygane jako problemy metodologiczne calej
ekonomii. Ponadto, probleméw racjonalnego wykorzystania zasobéw naturalnych nie mozna odrywac
od ekonomii pracy i kapitatu, podobnie jak nie mozna roziacza¢ probleméw tzw. zréwnowazonego
rozwoju i ekonomii jako takiej. Profesor uznata, ze odpowiedzialna jednostka jest podstawowym
punktem odniesienia wzrostu zréwnowazonego i fundamentem tadu spotecznego. Doktryny
indywidualistyczne ze spotecznym ukorzenieniem jednostki, reprezentowane przez Smitha, a po nim
Hayeka i ordoliberatéw lepiej stuza postepowi.

Profesor Bogustaw Fiedor z Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroclawiu podjat problem
trwatego rozwoju widziany w perspektywie spotecznej gospodarki rynkowej. Grunt pod rozwazania
stanowily uwagi na temat relacji pomigdzy trwatym rozwojem a rynkiem i pahstwem oraz przewaga
prewentywnej polityki ochrony $rodowiska nad polityka reaktywna. W dalszej kolejnosci dokonat
interpretacji  ekologicznej koncepcji spotecznej gospodarki rynkowej na przyktadzie Republiki
Federalnej Niemiec. Pomigdzy koncepcjami trwalego rozwoju i spoteczng gospodarka rynkowa
istnieja liczne zwigzki 1 odniesienia. Jak zauwazyt prelegent ,,Pozwalaja one wlasnie na
sformutowanie pojecia ekologicznej spotecznej gospodarki rynkowej jako takiego modelu gospodarki
rynkowej, w ktorym realizacja ordoliberalnie pojmowanych zasad wolnosci, wtasnoSci prywatnej,
sprawiedliwos$ci spotecznej i indywidualnej odpowiedzialnosci nie jest sprzeczna z zasada wewnatrz- 1
miedzypokoleniowej sprawiedliwosci ekologicznej.” Co wigcej, ,,tworzenie ,,ekologicznego wymiaru”
spotecznej gospodarki rynkowej, czy tez nadawanie jej atrybutéw trwatoSci w rozumieniu koncepcji
trwatego rozwoju, moze i powinno tez by¢ postrzegane w kontek$cie ordoliberalnie rozumianej
Ordnungspolitik, czyli polityki tworzenia tadu instytucjonalnego dla konkurencyjnej gospodarki
rynkowej.”

W komentarzu dr Ewa Kulinska-Salocha z Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu,
wskazatla, ze nie sposdb zapomnie¢ o silnej krytyce idei zréwnowazonego rozwoju — okre$lonej w
literaturze nawet jako utopia, fikcja, czy wrecz oszustwo, z uwagi na jej iluzoryczne i irracjonalne
zatozenia. Z drugiej jednak strony — wskazata prelegentka — w kontekscie porazek modelu spoleczno-
gospodarczego przetomu tysigcleci przedkladane propozycje traktowa¢ mozna jako zaczyn nowego

paradygmatu globalizujacego si¢ $wiata w konwencji eko-spotecznej globalnej gospodarki rynkowe;.



Kolejny referat pod frapujacym tytutem ,,Matly rzad, panstwo minimum. A moze raczej ‘bez
rzadu’?” zaprezentowal profesor Witold Kwasnicki z Uniwersytetu Wroctawskiego. W niezwykle
zajmujacy sposob staral si¢ uswiadomi¢ stuchaczom zmieniajacg si¢ role panstwa w gospodarce w
dlugim okresie, a przede wszystkim ewolucje percepcji rzagdu w oczach spoteczenstwa. Ostra krytyke
dziatan panstwa i1 rzadu profesor Kwasnicki oparl na zestawieniu oczekiwan i postulatéw
formutowanych wobec rzadu z ich faktyczng realizacja. Przedstawil szereg danych statystycznych
ilustrujacych rozrost sfery publicznej i zastanawial si¢ nad konsekwencjami tego stanu rzeczy dla
postgpu gospodarczego. Odnoszac si¢ do tytulowego pytania Autor przeanalizowal pojecie anarchii i
jej rozumienie w ujeciu historycznym. Zauwazyl, ze naczelng myslag laczaca wszystkie ruchy
anarchistyczne jest przekonanie, ze wszystko, co dotyczy cztowieka powinno by¢ rozwiazywane przez
oddolng aktywnos$¢ jednostek lub ich grup. Wyrdznia ich niecheé do istnienia jakiejkolwiek formy
rzadu centralnego. Podsumowujac rozwazania profesor Kwasnicki uznal, ze ,nie uzyska si¢
zasadniczej poprawy rzadzenia bez radykalnego ograniczenia wydatkéw publicznych i likwidacji
deficytéw budzetowych. Pierwotne powinno by¢ wia$nie drastyczne ograniczenie tych wydatkéw, a
konsekwencja bedzie poprawa efektywnosci rzadzenia i ograniczenie marnotrawstwa.”

Doktor Justyna Bokajlo z Uniwersytetu Wroctawskiego poréwnata koncepcje tadu
spoleczno-gospodarczego w ujeciu A. Riistowa, W. Ropke i A. Miillera-Armacka. Zakwalifikowata
tych myslicieli do ,nietypowych ordoliberaléw”, ktérzy raczej pasuja do koncepcji Spotecznej
gospodarki rynkowej’. Prelegentka uznata, iz ich podejicie ,rozumiejacej socjologii” i ,,my$lenia w
kategoriach tadu” moze nada¢ nowa dynamike koncepcji ordo. Wskazata na poglady Ropke, u ktérego
wazng kategorig byla osoba z wlasng wolg i swiadomoscia. Oderwanie si¢ wi¢zi pomiedzy jednostka a
wspélnota to problem utrudniajacy urzeczywistnienie si¢ tadu. OdejScie od naturalnego porzadku
uaktywnia w spoleczenstwie jego zle strony — animal spirits. Riistow, podobnie jak Ropke, uwazat, ze
koncentracja na wzro$cie nie doprowadzi wcale do wzrostu jakosci zycia. Armack — zdaniem doktor
Bokaljo — skompilowat wszystkie te poglady. Wyszedl od ordo, uelastycznit te koncepcje o poglady
Ropke i dodat Vitalpolitik Riistowa. W poszukiwaniach ,,trzeciej drogi” postulowal zréwnowazenie i
stuzebno$¢ tadu wobec cztowieka. Reasumujac, doktor Bokaljo uznata, ze koncepcje Riistowa, Ropke
i Miillera-Armacka stanowia zapowiedz tego, co doswiadczamy dzi§ w Swiatowej gospodarce.

Kolejny prelegent, dziekan Wydzialu Ekonomii i Zarzadzania, profesor Henryk Wnorowski
poswiecit swoje wystgpienie przedsigbiorczosci jako elementowi tadu gospodarczego. Wskazat na rolg
przedsigbiorczos$ci przypisywang jej przez przedstawicieli r6znych nurtéw w ekonomii i przedstawit
wyniki swoich badan, ktére wskazuja, ze nie mozna oprze¢ wzrostu tylko na instrumentach
finansowych, lecz nalezy przede wszystkim dba¢ o dobre instytucje. Problem w tym, ze dobre

instytucje nie generuja same popytu na siebie, a ich wprowadzenie narusza zawsze czyje$ interesy.

? Aby podkresli¢ catosciowo$é koncepcji, bedacej stylem gospodarowania spoteczenstwa, Armack postulowat,
aby pisac ,,spoleczna” z wielkiej litery. T¢ konwencje pielegnuja dzi$ np. srodowiska niemieckiej
socjaldemokracji.



Badania przeprowadzone przez profesora na grupie 22 krajéw Unii Europejskiej dowodza, ze
wszystkie kraje potrzebuja rekomendacji dla polityki sprzyjajacej rozwojowi przedsigbiorczosci.
Prorektor Uniwersytetu w Biatymstoku, profesor Robert Ciborowski, przygotowat
opracowanie pt. ,,Schumpeterowska tworcza destrukcja a koncepcja rynkowego tadu gospodarczego™.
Zjawiska opisane przez Schumpetera korespondujg z rosnagcym zainteresowaniem innowacjami w
procesie rozwoju gospodarczego. Prelegent stal na stanowisku, ze przedstawienie procesu ewolucji
systemOw spoteczno-ekonomicznych oraz czynnikéw ja ksztattujacych, pozwala w bardziej
analityczny sposéb wyjasnil proces ksztaltowania si¢ i funkcjonowania tadu gospodarczego.
Podsumowujac rozwazania profesor Ciborowski stwierdzil, ze ,,gospodarki otwarte na przelomowe
innowacje 1 przechodzace proces «tworczej destrukcji» maja wigksze mozliwosci dynamicznego
rozwoju gospodarczego. Odbywa si¢ to poprzez zmiany struktury produkcji i tworzenie nowego tadu
gospodarczego bazujacego na innowacyjnych przedsigebiorstwach. Schumpeterowski proces zmian w
kapitalistycznej gospodarce jest raczej procesem skokowym a nie ciggtym. Wynika to z nowatorskosci
wprowadzanych rozwigzan technologicznych i bedacych ich konsekwencjg destrukcja

funkcjonujacego tadu gospodarczego.”

Z uwagi na skrétowy charakter niniejszego opracowania zaprezentowano jedynie gtéwne tezy
wystapien i naszkicowano przebieg obrad w okrojonej formie. Zaprezentowane referaty i koreferaty
zostang zebrane w monografii naukowej, ktéra zostanie przygotowana w 2013 r.

Konferencja z uwagi na ciekawg formute 1 kameralny charakter stanowita znakomite forum
dyskusji i wymiany pogladéw. Organizatorzy wyszli z zatozenia, iz specjalistyczne spotkanie okaze
si¢ bardziej efektywne niz rozlegle tematycznie, przekrojowe konferencje i przyczyni si¢ do
zacie$nienia wspétpracy naukowej réznych osrodkéw. Przyjazna atmosfera stworzona przez
gospodarzy — Wyzszej Szkoty Finans6w i1 Zarzadzania w Biatymstoku oraz Uniwersytetu w
Bialymstoku — stanowita niewatpliwy walor obrad.

Uczestnicy wyrazili przekonanie, iz poglebiona refleksja nad liberalizmem jest niezwykle
potrzebna, zwlaszcza w sytuacji jego zmasowanej krytyki, ktéra odbywa si¢ bez rozréznienia jego
nurtdw i1 wnikania w bogactwo ideowe. Szczegdlnie w okresie postkryzysowym podejmowanie
tematyki relacji pomiedzy liberalnymi teoriami dotyczacymi fadu gospodarczego a jego

ksztattowaniem przez polityke wydaje si¢ wskazane.
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